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ponadto od 1999 r. UMK wykorzystuje z korzyscig dla sicbie czgs¢ budynku
internackiego na hotel uniwersytecki wraz z centrum konferencyjnym. Jest to wiec
swoisty kilkunastoletni ,,wktad kapitatowy” materialnych zasobdw przypisanych
prawnie do GIiLA w dzialalnosé UMK. Nalezy uwzgledni¢ ten fakt
w bilansie istnienia szkoty,

rozliczne trudnosci natury prawnej zwiazane z finansowaniem szkoly - zadtuzenie
UMK i brak $rodkéw z innych zrédel (poza subwencjg o$wiatows), z ktérych
mozliwe byloby finansowanie Gil.A - winny motywowaé do wspolnego szukania
rozwiazan, a nie  stanowié przestanki  do  wyboru najtatwiejszego,
»prywatyzacyjnego” wyijscia z sytuacji. Jest to kwestia respektowania lub odrzucenia
okreslonej hierarchii wartosci. Trudno sobie wyobrazié, aby UMK z racji braku
srodkéw  finansowych mogto sprywatyzowaé ktorykolwiek z »hierentownych”
wydziatéw. Byloby to zapewne wbrew prawu, a przede wszystkim wbrew misji
Uniwersytetu,

tzw. , przeksztalcenie” podmiotu, jakim jest GiLA wiaze si¢ z radykalnie
odmiennymi konsekwencjami niz np. przeksztatcanie wilasnosciowe firmy
produkcyjnej lub zmiana jej profilu produkcyjnego. - W przypadku szkoty
najistotniejsza czescig sktadowsq jest kapitat ludzki (decydujacy tak o wartosci, jak
i o tozsamosci szkoly), ktéry stanowig zaréwno nauczyciele i pracownicy
niepedagogiczni, jak i uczniowie. Zapowiedziane decyzje wladz UMK w zadnej
formie nie uwzgledniajg sposobu zachowania tego kapitatu ludzkiego. Shuszne sg tez
niepokoje kadry nauczycielskiej o zachowanie miejsc pracy i warunki zatrudnienia,
Brak jest pod tym wzgledem jakichkolwiek konkretnych deklaracji organu
prowadzacego,

brak zasady . fair play” w dzialaniu wladz UMK. O braku klasy Swiadczy fakt,
iz zainteresowani bezposrednio decyzjami organu prowadzacego dowiadujg si¢
o nich droga posredniq (doniesienia medialne z dnia 28 sierpnia 2013 r.).
Jest oczywiste, ze wybér daty nie byl przypadkowy. Decyzje tyczace GiLA byly
przygotowywane na kilka miesigcy przed tym dniem (np. w czasie posiedzen
kolegiow dziekanow). W powyzszych posunieciach wida¢ wyraznie cel:

_»Prywatyzacj¢”, bez dopuszczenia do Jakiejkolwiek dyskusji czy proby szukania

rozwigzan alternatywnych. Mimo przekazania juz w lipcu prosby o spotkanie rady
pedagogicznej bplacéwki z JM Rektorem ustalony na pazdziernik termin ulegt
przesunigciu (z 14 pazdziernika na 15), a nastepnie okazato si¢, ze delegowana
zostala na nie Pani Prorektor, prof. Beata Przyborowska wraz z prawnikami.

Przyjmujac nawet ze zrozumieniem fakt, ze kalendarz zaje¢ JM Rektora jest napiety,

odnosi si¢ wrazenie unikania dialogu z gremiami szkoty (rada pedagogiczna,
pracownicy placowki, rodzice),

pozostawiajaca wiele do zyczenia forma komunikacji organu prowadzacego
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